T C. OZET: Turk Silahli1 Kuvvetlerinden If

UYUSMAZLIK MAHKEMESi tifaen ayrilan asker kisinin,Devlete

HUKUK BOLUMU borclu oldugu 6grenim masraflarinin
ESAS NO - 1996/60 odenmesi 1istemine iliskin islemin if
KARAR NO - 1996/105 tali istemi ile actigr davanin,idari
yargil yerinde cozumlenmesinin gerek-
tigi hk.
KAR AR
Davaci : Erdal Kanmaz

Vekili: Av. 1lhan Ongan-Beril E~ref Kasim

Davali > Milli Savunma Bakanli1gi-ANKARA

OLAY : Hava Harp Okulundan 1985 yilinda mezun olduk-
tan sonra, Kayseri 2. Hv. Uls.Ana Ust Komutanliginda gorev yaptidr si-
rada davaci, 1991 yilinda kidemli uUsttegmen ritbesindeyken, yabanci u}
ruklu bir kadinla evlendigi gerekcesiyle, Milli Savunma Bakanligilnin
25.6.1992 gun ve 18-172 sayitli islemiyle, istifa etmis sayilmistir.

Davaci, Turk Silahli Kuvvetleri Personel Kanununun 112. mad-
desine gore eksik kalan yukumluluk sitresi ile orantili1 olarak Devletce
yapitlan ogrenim masraflari karsiligr olan ve 6denmesi istenilen 483.
370.000 Iiranin nasil hesaplandiginin anlasilamadigint ve cok fahis
oldugunu ileri siurerek, o6demeye i1ligkin B.07.4.Def.4.34.03.08/70 say1l-
I1 islemin iptali istemiyle 27.3.1996 tarihinde AYIM de dava acmistir.

ASKERT YUKSEK IDARE MAHKEMESI 1IKINCI DAIRESi; 10.4.1996 gin
ve 292-273 sayiyla; asker kisi olan davacinin isteminin askeri hizme-
te i1liskin bulunmadigr, davanin c¢co6zuminin genel idari yarginin gorevi-
ne girdigi gerekcesiyle gorevsizlik karari vermistir.

Davaci,ayni istekle 3.7.1996 tarihinde 1idari yargil yerine
basvurmustur.

ANKARA 1.IDARE MAHKEMESI; 18.7.1996 gun ve 831-657 sayiyla;
asker kisinin askeri hizmete iliskin davasinin ¢ézimunin AYIM"in gorevi-
ne girdigine karar vermis, karar temyiz edilmiyerek kesinlesmistir.

Boylece,askeri ve idari yargl arasinda 2247 sayitli Yasa®"nir
14. maddesinde ongoruldugu sekilde olumsuz gorev uyusmazligr dogmus,
idare mahkemesi dosyasi Baskanin 5.11.1996 gun ve 831-657 sayili yazi-
lari1 ekinde Uyusmazlik Mahkemesi®ne gonderilmistir.
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INCELEME VE GEREKCE : Uyusmazlik Mahkemesi Hukuk Bolumi,
Selcuk TuzUn"Un Baskanliginda, O.Hulusi Mustafaoglu, Sileyman Sezen,
Nursel Aymakoglu, Zafer Kantarcioglu, Dr.Erol Alpar ve Halit Karabulut
un katilmalarr ile yaptigr 23.12.1996 gunliu toplantida, raportdr Hakim
Ayten Ani1l™m raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan; toplantiya ,Dani
tay Bassavcisi yerine katilan Savci Sinan Yorukoglu ile Askeri Yiksek
idare Mahkemesi Bassavcisi yerine katllan/ﬁgygk GoktepeMn idari yargi yerinin
gorevli oldugu yolundaki so6zlid ve yazili aciklamalari da alindiktan soi
ra geregi gorusulip dusunuldi:

Anayasalnm 157. maddesinde, Askeri Yilksek Idare Mahkemesini]
askeri olmayan makamlarca tesis edilmis olsa bile, asker kisileri il-
gilendiren ve askeri hizmete iliskin idari islem ve eylemlerden dogan
uyusmazliklarin yargr denetimini yapan ilk ve son derece mahkemesi ol-
dugu, ancak askerlik yukumluluginden dogan uyusmazliklarda ilgilinin
asker kisi olmasi sartinin aranmayacagt belirtilmis; 20.7.1972 gin ve
1602 sayirl1 Yasa"nm 15.12.1981 gunliu ve 2568 sayili Yasayla degisik
20. maddesinde de ayni hukim yer almistir. AYiM"in bir davaya bakabil-
mesi icin dava konusu idari islemin "asker kisiyi ilgilendirmesi’ ve
"askeri hizmete iliskin” bulunmasi sartlarinin birlikte bulunmasi ge-
rekmektedir. 1602 sayili1 Yasa®"nin degisik 20. maddesinde Turk Silahli
Kuvvetlerinde goérevli bulunan veya hizmetten ayrilmis olan, subay, as-
keri memur, astsubay, askeri O6grenci, uzman cavus, uzman jJjandarma cavus
erbas ve erler ile sivil memurlar asker Kkisi sayilmaktadir.

Idari islemin, gorevli yargir yerinin tespiti yoninden "aske-
ri hizmete iliskin”™ olup olmadiginin saptanabilmesi icin, islemin ko-
nusuna bakilImasi1 gerekmektedir. Eger idari islem askeri gereklere,as-
keri usu”ve yonteme ve askeri hizmete gore tesis edilmis ise, bu isle-
min askeri nitelikli oldugu kabul edilmelidir. Islem, askeri olmayan
bir makam tarafindan tesis edilmis olsa bile durum degismemekte, men-
faati ihlal edilen asker kisinin actigir davanin AYIM"de goérilmesi ge-
rekmektedir .

Dava, askerlikten istifa etmis sayilan asker kisinin, Devlet-
ce yapitlan ogrenim masraflarit karsiligr olarak istenilen paranin fahis
oldugu ve emsallerine gore hesaplanmadigr ileri siurulerek islemin ip-
tali istemine iliskindir.

Aciklanan Yasa hukiumlerine gore davacinin asker Kkisi oldugu
hususunda kusku yoktur. Iptal isteminin konusu, istifa nedeni ile yani
askerlik hizmetiyle dogrudan ilgili olmayip, yasal olarak Devlete borg-
lu oldugu 6grenim giderlerinin hesaplanis bicimine yonelik bulunmaV-
tadir. Yasa®"da gosterildigi sekilde hesaplama yapilip yapiImadigr mese-
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lenin genel muhasebe kurallarina gore incelenmesinin,askeri hizmete
iliskin bir yam, bulunmamaktadir.

Aciklanan nedenlerle 1602 sayili Yasa"nin degisik 20. madde-
sinde oOngorulen ™"asker kisiyi ilgilendirme”™ ve "askeri hizmete iligkin
bulunma™ sartlari birlikte gerceklesmediginden davanin ¢6ziumu idari
yarginin gorevine girmektedir. Bu nedenle Ankara 1. idare Mahkemesinin
gorevsizlik kararinin kaldirilmasi1 gerekmektedir.

SONUC :  Anlasmazligin niteligine gore davanin idari yargl
yerinde gorilmesi gerektigine, bu nedenle Ankara 1. idare Mahkemesinin
18.7.1996 gunlu, 831-657 sayili gorevsizlik kararinin kaldirilmasina,
23.12.1996 gununde kesin olarak oybirligiyle karar verildi.
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